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TOP:  Aufhebung der Satzung fiir den Schlachthof Norden;

Abwégung zwischen der eingegangenen Stellungnahme und dem offentlichen Interesse
Zur o. g. Beschluss-Nr.
X erhalten Sie weitere Anlagen.

] erhalten Sie eine neue Sitzungsvorlage. Diese ist gegen die alte

auszutauschen.
X wird mitgeteilt:
Im Rahmen des Verfahrens ist im Namen eines Norder Birgers eine Stellungnahme eingegangen. Zur

Vorbereitung der politischen Beratungen und Beschlussfassungen wurden die vorgebrachten Argumente

mit der Interessenlage der Allgemeinheit abgewogen.
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Abwagung zwischen der anwaltlichen Stellungnahme hinsichtlich der Auf-
hebung der Schlachthof-Satzung und dem offentlichen Interesse:

Inhalt anwaltliche Stellungnahme:

Verwaltungsseitige Aussagen:

Politische Entscheidung tber die Satzung
kann ohne eine grundsatzliche Vorstellung
zum Schlachtwesen und der Versorgung der
Bevélkerung mit Schlachterzeugnissen nicht
getroffen werden. (Seite 1 Abs. 3)

Aufhebung der Satzung ist ein formaler Akt,

da kein dringendes &ffentliches Interesse fir
einen Anschluss- und Benutzungszwang be-

steht und dieser somit nicht mehr durchsetz-
bar ist.

Die Zustandigkeiten fur grundsatzliche Ent-
scheidungen zum Schlachtwesen werden
nicht auf kommunaler Ebene getroffen. Die
Kompetenzen hierfir liegen bei der EU, dem
Bund bzw. dem Land.

Seit 01.01.2013 setzt sich das in Deutschland
gultige Tierschutzschlachtrecht aus den Vor-
gaben des Deutschen Tierschutzgesetzes so-
wie der nationalen und europdischen Tier-
schutzschlachtverordnung zusammen.

Vorhaltung und Betrieb des stadtischen
Schlachthofes wichtige Infrastruktureinrich-
tung und Standortvorteil. (Seite 1 Abs. 4)

Mit der Aufhebung der Satzung wird keine
Entscheidung uber die Zukunft des Norder
Schlachthofes getroffen. Es wird lediglich
eine rechtswidrige Norm aufgehoben.

Der Schlachthof ist eine wichtige Infrastruk-
tureinrichtung im Bereich der Stadt Norden.
Aufgrund der relativ geringen Marktrelevanz
der dort erzeugten Produkte ist es fraglich,
ob der Schlachthof in seiner jetzigen Form ei-
nen Standortvorteil fur die Stadt Norden ins-
gesamt darstellt.

Eine Direktvermarktung wiirde zukiinftig ver-
hindert, wenn der Schlachthof ... in Frage ge-
stellt wurde. (Seite 2 Abs. 2)

Mit der Aufhebung der Satzung wird keine
Entscheidung Uber die Zukunft des Norder
Schlachthofes getroffen. Es wird lediglich
eine rechtswidrige Norm aufgehoben.

Damit die politischen Gremien eine fundierte
Entscheidung uber die Zukunft des Schlacht-
hofes treffen zu kénnen, sollen wichtige Fra-
gestellungen zeitnah beantwortet und Infor-
mationen zusammengetragen werden. Dieser




Meinungsbildungs- und Entscheidungspro-
zess ist aber unabhdngig von der Aufhebung
der Satzung.

Im Rahmen der bestehenden rechtlichen Re-
gelungen ist auch weiterhin eine Direktver-
marktung, wie sie bereits heute praktiziert
wird, maoglich.

Die Maglichkeiten privater Schlachtstatten
sind aufgrund hygienischer und tierschutz-
rechtlicher Voraussetzungen begrenzt. (Seite
2 Abs. 2)

Die Fleischgewinnung oder Schlachtung von
Nutztieren sowie der Betrieb von Fleischver-
arbeitungsunternehmen bedarf immer einer
behordlichen Zulassung.

Fur alle Schlachtbetriebe gelten einheitliche
hygienische und tierschutzrechtliche Vorga-
ben, Ausnahmen sind maéglich bei Haus-
schlachtungen und kleineren Schlachtbetrie-
ben.

Kleinere, handwerklich strukturierte Metzge-
reien und Direktvermarkter mit kleinen
Schlachtzahlen kénnen unter erleichterten
Bedingungen zugelassen werden, sie bedur-
fen aber einer Zulassung durch den zustandi-
gen Kreisveterinar.

Beim Zulassen von privaten Schlachtungen
auf Hofen hatte das fur die Stadt Norden die
Folge, dass sich die Stadt mit der Frage der
Schlachtabfalle befassen musste. (Seite 2
Abs. 2)

Durch die Bestimmungen der rechtswidrigen
Satzung kénnen keine verbindlichen Rege-
lungen getroffen und tiberwacht werden.
Hierzu haben die EU und der Bund abschlie-
Rende gesetzliche Regelungen getroffen, die
auch im Bereich der Stadt Norden gelten.

Fur die Entsorgung der Schlachtabfalle ist der
jeweilige Schlachtbetrieb verantwortlich. Die
Stadt Norden ist als kreisangehdrige Ge-
meinde nicht fiir die Uberwachung des Vete-
rindarwesens und die Abfallentsorgung zu-
standig. Die Zustandigkeit liegt hierfiir aus-
schlieRlich beim LK Aurich.

Die Stadt hat die Einhaltung der baulichen
und organisatorischen Voraussetzungen zu
uberwachen. (Seite 2 Abs. 2)

Soweit es sich um bauliche Anlagen handelt,
ware grundsatzlich die Bauaufsicht der Stadt
zustandig. Die organisatorische Uberwachung
wurde, wie oben ausgefiihrt, beim LK Aurich
liegen.




Mit der Aufhebung der Satzung wiirde aus-
drucklich klargestellt, dass bei der Stadt Nor-
den keinerlei Befugnisse fiir die Uberwa-
chung von Schlachtbetrieben liegen.

Verhindern abweichender Schlachtriten und
Prufung der tierschutzrechtlichen Vorausset-
zungen. (Seite 2 Abs. 3)

Die hygienischen und tierschutzrechtlichen

Vorgaben gelten fir alle Schlachtungen, so-
mit auch fiuir abweichende Schlachtriten. Die
Einhaltung der Bestimmungen obliegt nicht
der Stadt Norden, sondern dem LK Aurich.

Durch die Aufhebung der Satzung wiirde sich
an der allgemein verbindlichen Rechtslage
nichts dandern.

Verpflichtung der Stadt Norden zur Einflih-
rung eines Krisenmanagements und der Vor-
haltung geschulter Personen. (Seite 2 Abs. 3)

Im Zusammenhang mit den jungsten Skanda-
len auf zwei norddeutschen Schlachthéfen
wurde die entsprechenden Ablaufe bei den
zustandigen Aufsichtsbehorden (LAVES und
LK) geprift und optimiert. Eine Zustandigkeit
der Stadt Norden ist nicht gegeben.

Das erforderliche Fachpersonal wird auch
weiterhin beim LAVES bzw. beim LK Aurich
vorgehalten.

Kein ,Durchwinken® des Aufhebungsbe-
schlusses, sondern tatsachliche rechtliche
und organisatorische Konsequenzen bewer-
ten. (Seite 2 Abs. 4)

Die Aufhebung der Satzung wurde bzw. wird
im Fachausschuss, Verwaltungsausschuss und
Rat in offentlichen Sitzungen beraten, von ei-
nem ,Durchwinken® kann insoweit keine
Rede sein.

Mit der Aufhebung der Satzung wfjrde eine
rechtswidrige Norm aufgehoben, die keine
Wirkung mehr entfalten kann. Insoweit gibt
es fur die Offentlichkeit keine negativen
rechtlichen und organisatorischen Konse-
quenzen.




