Stadt Norden - Anderung der Satzung zum Schutz erhaltenswerter Badume in Norden

Abwagung der Stellungnahmen zur Beteiligung der Behdérden und sonstigen Tragern 6ffentlicher Belange nach § 14 (1) NAGBNatSchG und
zur Offentlichen Auslegung nach § 14 (2) NAGBNatSchG

Anmerkung: Die Stellungnahmen sind in den Entwurf der Satzung eingeflossen.

1. Beteiligung der Behdrden und Trager offentlicher Belange gem. § 14 Abs. 1 NAGBNatSchG in der Zeit vom 15.11.2016 - 15.12.2016

Trager offentlicher Belange

Nr. Schreiben vom ... Stellungnahme Abwagung

1 EWE NETZ GmbH Die EWE NETZ GmbH hat diesbezlglich keine Einwande. Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine
Netzregion Ostfriesland Bedenken bestehen.
Ubbo-Emmius-Strafle 7-9
26789 Leer
14.12.2016

2 LGLN Gegen die Anderung/Neufassung der Baumschutzsatzung Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine
Regionaldirektion Aurich bestehen keine Bedenken. Bedenken bestehen.
Katasteramt Norden
GartenstrafRe 4

26506 Norden

31.10.2016

3 Wirtschaftsbetriebe der Stadt | Wir danken lhnen fur die Zusendung der Unterlagen zur Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Ein
Norden GmbH Anderung/Neufassung der Satzung zum Schutz Hinweis auf andere Verordnungen und Gesetze
Stadtwerke Norden erhaltenswerter Baume in der Stadt Norden. ist bereits in § 2 Abs. 4 aufgenommen. Ein
Feldstrae 10 Bei der Durchsicht der Unterlagen konnte im Abschnitt fur Hinweis auf die Leitungen wird zusatzlich in den
26506 Norden Ersatzpflanzungen der Hinweis zum Schutz von Ver- und Bescheid Uber die Ausnahme / Befreiung von

Entsorgungsleitungen nicht gefunden werden. den Festsetzungen der Baumschutzsatzung

30.11.2016 aufgenommen.
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Wir bitten um Aufnahme der erforderlichen Hinweise, wie sie
in den bekannten Normen aufgefiihrt sind, in die
Baumschutzsatzung.

Weitere Anregungen liegen nicht vor.

Entwasserungsverband
Norden
Doornkaatlohne 19
26506 Norden

29.11.2016

Hinsichtlich der Behordenbeteiligung méchten wir uns der
Stellungnahme des Entwasserungsverbandes anschliefen.
Unseres Erachtens sollte im § 2 unter (3) erganzt werden,
dass die Baumschutzsatzung keine Anwendung findet an
Verbandsgewassern Il. und lll. Ordnung. Maf3geblich ist
dabei die Verbandssatzung des jeweils zustandigen
Entwasserungsverbandes.

Baume die der Baumschutzsatzung unterliegen
und einen Stammumfang von 1,50 min 1 m
Hohe haben sind besondere Einzelexemplare,
die seit Jahrzehnten an den jeweiligen
Standorten stehen und in der Regel in dieser Zeit
auch nicht zu Problemen fuhrten. Im Falle einer
Beeintrachtigung oder Gefahrdung durch den
Baum kann ein Antrag auf eine Ausnahme oder
Befreiung gemafd § 5 gestellt werden.

Ev.-luth. Kirchengemeinde
Leybucht

09.12.2016

Das gesamte Kirchengrundstuck ist gleichzusetzen mit
einem Friedhofsgelande. Die Kirche und das Grundstuck ist
eine offentliche Einrichtung. Auch hier gibt es berechtigte
Bedenken, dass der Betrieb durch die neue Satzung nur
eingeschrankt moglich ware.

Auferdem ist das Grundstiick mit einem
Entwasserungsgraben umzogen. Die Funktionalitat der
Wasserfuhrung ware zuklnftig erschwert. Aus den oben
genannten Grinden fordern wir dieses Areal aus der
Satzung auszuschliefien.

Das Kirchengrundstuck ist nicht gleichzusetzen
mit einem Friedhofsgelande, da auf dem
Kirchengrundstick keine Begrabnisse mehr
stattfinden. Aus diesem Grund ist ein Ausschluss
aus der Satzung nicht moglich. Bei
Gefahrdungen und Beeintrachtigungen durch
geschutzte Baume kann eine Ausnahme oder
eine Befreiung nach §5 beantragt werden.

Landwirtschaftlicher
Hauptverein fur Ostfriesland
e. V.

Kreisverbande Aurich und
Norden-Emden

Sudeweg 2

26607 Aurich

Bezugnehmend auf lhr Schreiben vom 26.10.2016 mdchten
wir zur Anderung/Neufassung der Satzung zum Schutz
erhaltenswerter Bdume in der Stadt Norden
(Baumschutzsatzung) wie folgt Stellung nehmen:

Im Gebiet der Stadt Norden sind zwei Zweigvereine des
Landwirtschaftlichen Hauptvereins ansassig. Zum einen der
Zweigverein Norden, zum anderen der Zweigverein
Leybucht. Nach Rucksprache mit den Vorsitzenden der




05.12.2016

jeweiligen Zweigvereine mochten wir folgende Anmerkungen
beibringen:

Grundsatzlich ist unseres Erachtens eine Anderung der
derzeit bestehenden Baumschutzsatzung nicht notwendig.
Die bestehenden Regelungen stellen den Schutz diverser
Baume ausreichend sicher. Zudem befindet sich eine
Vielzahl der zu schutzenden Bdume im Stadtkern von
Norden.

Zu § 1:

Im AufBenbereich befinden sich die benannten Baume im
Regelfall entlang von StraRen, wo sie u. U. eine Gefahr fur
die Verkehrsteilnehmer darstellen (man vergleiche dazu nur
die Vielzahl der Baume, welche vor annahernd 20 Jahren an
der Wurzeldeicher Straf3e u. a. aufgrund der
Verkehrsgefahrdung entfernt wurden) und auf
landwirtschaftlichen Gehoften. Die Baume auf
landwirtschaftlichen Hofanlagen werden i. d. R. nurim
Notfall entfernt, da sie das Erscheinungsbild eines Hofes
pragen und zudem seit Generationen einen Windschutz
darstellen.

Jedoch kann eine Entnahme aufgrund sich andernder
Rahmenbedingungen oder betrieblicher Neuausrichtungen
notwendig werden.

Zu § 2:

Die Erklarung der benannten Bdume zu geschutzten
Landschaftsbestandteilen ist nicht nachvollziehbar, der
Schutz der Baume, alleinig aufgrund dieser Satzung, sollte
ausreichend sein.

Die Anmerkung wird zur Kenntnis genommen.

Baume an Bundes-, Landes- und Kreisstraflen
sind entsprechend §3 Abs. 3 Buchstabe f von
der Satzung ausgenommen.

Bei einem Notfall, also dem Vorliegen einer
Beeintrachtigung oder Gefahrdung durch den
Baum, kann zuklnftig gemaf} § 5 eine
Ausnahme oder Befreiung beantragt werden.

Bei einem entsprechenden Vorhaben kann
gemaf § 5 Abs. 1 eine Ausnahme beantragt
werden.

Die Rechtsgrundlage fur den Erlass einer
Baumschutzsatzung ist die Erklarung der Baume
gemafd § 29 BNatSchG in Verbindung mit dem

§ 22 NAGBNatSchG zu geschutzten
Landschaftsbestandteilen.
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Desweiteren stellt sich flr uns die Frage, warum Eschen
(Fraxinus) nicht auch mit einer Ausnahme nach Absatz (3)
Buchstabe b. versehen werden. Eschen sind sehr wiichsig
und vielmals entlang landwirtschaftlicher Flachen und
Graben zu finden. Der jahrlich wiederkehrende Aufschlag
neuer Schésslinge bringt einen sehr hohen Aufwand mit
sich. Dieses Weichholz ist vielleicht pragend fir die
Landschaft, jedoch gerade im Bereich der Marschen ein
extremes Problem, aber auch im gesamten Stadtgebiet.
Heckenartiges Auftreten schrankt die Bewirtschaftung und
Entwasserung deutlich ein.

Warum eine Unterscheidung von ,Privatwald“ und Wald im
Sinne des Landeswaldgesetzes vorgenommen wird, ist nicht
nachvollziehbar.

Zu § 3:

Fur das Verbot von Streusalz sollte es eine Ausnahme zur
Verbesserung der Verkehrssicherheit geben. Eine solche
Formulierung kénnte wie folgt lauten: ,das Ausbringen von
Streusalz, soweit der Kronenbereich nicht zur befestigten
Stralenflache gehort”.

Zudem sollte der Buchstabe i. der Nummer (2) insoweit eine
Abanderung erfahren, dass eine Begrenzung auf den
stammnahen Wurzelbereich erfolgt, da es bei
flachwurzelnden Baumen (i. d. R. Laubbaume) eine
Ausdehnung des Wurzelraums weithin Uber die
Kronenausdehnung geben kann. Die entfernteren Bereiche
werden sicherlich nicht durch Befahren oder Beparken
geschadigt (vgl. hierzu das StraRenbegleitgrin).

Die Wichsigkeit und das Vorkommen der Baume
stellen keinen Grund dar, die Eschen aus der
Satzung auszuschlieflen. Unter die Satzung
fallen zudem nur die Baume mit einem
Stammumfang von 1,50 m in einer HOhe von
1,00 m. Wild aufgeschlagene Baume und als
Hecke gewachsene Baume erreichen sehr selten
den entsprechenden Stammumfang. Bei
Gefahrdungen oder Beeintrachtigungen durch
die Baume kann entsprechend § 5 eine
Ausnahme oder eine Befreiung beantragt
werden.

Far den Wald im Sinne des Landeswaldgesetzes
gelten gesonderte Regeln durch das Landesrecht
(=hdéheres Recht) Aus diesem Grund kann sich
diese Satzung nur auf Privatwald beziehen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen und
ein entsprechender Zusatz in den Paragraphen
aufgenommen.

Eine Begrenzung auf den stammnahen
Wurzelbereich ist nicht sinnvoll, da sich der
Wurzelbereich Gber den Kronenbereich hin
ausdehnen kann und bei flachwurzelnden
Baumen Starkwurzeln beeintrachtigt werden
kénnen. Es geht darum, den unversiegelten
Wurzelraum der Baume nicht zu schadigen und
zu befestigen.
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Zu § 4:

Eine genaue Definition der fachgerechten Sanierung muss
geklart werden, so dass jeder Betroffene diese Formulierung
nachvollziehen kann.

Zu § b:

Es sollten nicht nur wie unter Nummer (2) Buchstabe c.
Personen geschitzt werden, sondern auch Tiere. Da Tiere
laut § 90 a BGB nicht zwangslaufig Sachen sind, muss der
Schutz dieser, insbesondere der Nutztiere, gewahrleistet
sein, denn fur eine milchviehgepragte Region, wie es das
Norderland ist, besteht die betriebliche
Wirtschaftsgrundlage in der Fruchtziehung aus der
tierischen Leistung. Es muss flr unsere Landwirte ein
ausreichender Schutz der Nutztiere gewahrleistet sein.

Sollte dieses nicht méglich sein, so kann es u. U. zu einer
Einstellung der Weidehaltung in gewissen Bereichen der
Stadt Norden kommen.

Weiterhin wird von Sachen von einem ,bedeutendem Wert
ausgegangen. Hier stellt sich die Frage nach der
Interpretation dieser Formulierung. Es muss sichergestellt
sein, dass Schaden, welche durch diese Satzung entstehen
kénnen, von der Stadt Norden Gbernommen werden. Die
Sozialpflichtigkeit des Eigentums nach § 14 GG wird durch
diese Baumschutzsatzung nicht derart abgeandert, dass
aufgrund dieser Satzung Schaden nach § 14 GG
hinzunehmen sind.

“

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen und
berlcksichtigt. Der Hinweis ,gemaf} ZTV-
Baumpflege* wird erganzend aufgenommen.
Eine genauere Definition ist nicht moglich, da die
verschiedenen Baumarten und auch die
jeweiligen Schaden unterschiedlich zu
behandeln sind. In Zweifelsfallen muss ein
Fachmann zu Rate gezogen werden.

Entsprechend § 90 a BGB sind fur Tiere ,, [...] die
flr Sachen geltenden Vorschriften anzuwenden,
soweit nicht etwas anderes bestimmt ist.“ Durch
den § 5 Nummer 2 der Baumschutzsatzung sind
also auch Tiere geschutzt. Falls durch einen
geschutzten Baum eine Gefahr oder eine
Beeintrachtigung der Herde bestehen sollte,
kann entsprechend § 5 Abs. 2 Buchstabe c ein
Antrag auf Ausnahme gestellt werden.

Die Wertgrenze fur die Annahme einer
Gefahrdung von Sachen von bedeutendem Wert
liegt laut aktueller Rechtsprechung bei
mindestens 750 €. Es steht aufler Zweifel, dass
Tiere Sachen von bedeutendem Wert sind.
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Zu § 6:

Zu Absatz (2) schlagen wir eine Erganzung vor: ,Ein Antrag
ist schriftlich binnen einer Frist von 2 Monaten zu
bescheiden. Erfolgt innerhalb dieser Frist kein Bescheid, so
gilt der Antrag als positiv beschieden®. Diese Erganzung soll
der Beschleunigung von Planungsprozessen und der
Planungssicherheit dienen.

Zu § 9:

Zu Absatz (1), Nr. ¢ méchten wir das Wort ,standortgerecht
hervorheben. Es sollten dabei auch die verschiedenen
Bdden berlcksichtigt werden.

“

Zu Absatz (3) stellt sich die Frage, ob eine
Ausgleichsleistung in Form einer Ausgleichszahlung auch
dann erfolgen kann, wenn der betreffende Antragsteller die
Ersatzpflanzung nicht durchfihren mochte oder kann. Wir
halten dieses fur sehr sinnvoll, da so die Kontrolle und
Verflgungsgewalt Uber die neu zu pflanzenden Badume
alleinig bei der Stadt Norden liegt und diese somit den Erhalt
dieser Baume um ein Vielfaches besser kontrollieren kann,
ggfs. ist sogar eine Einbindung in andere Projekte moglich.
Es sollten die Ersatzpflanzungen auch an anderer Stelle, z.
B. in Privatgarten moglich sein.

Jedoch sollten alle Ausgleichsleistungen dem Kriterium der
Verhaltnismafigkeit unterliegen.

Wir halten es fur sinnvoll, in Anbetracht aller Umstande die
Unterhaltungspflichten zu Gberdenken, ebenso wie die
sofortige Unterschutzstellung von Ersatzpflanzungen.

Durch den Wegfall des
Entscheidungsvorbehaltes durch den
Verwaltungsausschuss wird sich die
Bearbeitungszeit nach Anderung der Satzung
erheblich verklrzen, sodass eine solche
Regelung nicht mehr notwendig ist.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Das
Wort standortgerecht beinhaltet u.a. die
Berucksichtigung der verschiedenen Boden,
sodass eine Erganzung des Paragraphen nicht
notwendig ist.

Wie in § 9 Abs. 3 aufgefihrt ist eine
Ersatzzahlung méglich, wenn eine Pflanzung auf
dem Grundstick nicht moéglich ist. In allen
anderen Fallen ist aber vorrangig das Ziel, dass
auf dem Grundstuck des Eingriffs auch der
Ausgleich geschieht.

Eine Pflanzung durch die Stadt auf
Privatgrundsticken ist (mit Ausnahme von
festgesetzten Baumen auf Privatgrundstucken
im Bebauungsplan) auf Grund der
Eigentumsrechte nicht moglich.
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Der § 11 ist Uberflussig und nicht dem Zweck des
Baumschutzes dienlich.

Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass eine
Neufassung der Baumschutzsatzung nicht erforderlich ist,
da eine solche Neufassung v. a. die Landwirte Ubermafig
belastet. Zudem erhalt der vorgelegte Entwurf diverse
Schwachen, wie unsere Stellungnahme zeigt.

Erganzend mdchten wir noch mitteilen, dass eine Entnahme
von Baumen auch immer zuldssig sein muss, wenn eine
ordnungsgemafRe Entwasserung nicht mehr gewahrleistet ist
(Béschungsabbruch, Zuwachsen...).

Wir bitten, die genannten Punkte beim weiteren Vorgehen zu
berucksichtigen und ggfs. auch Absprachen mit uns zu
tatigen, so dass es fur alle Beteiligten zu akzeptablen
Lésungen kommen kann.

Der § 11 regelt die rechtlich vorgesehenen und
notwendigen Konsequenzen bei Nichteinhaltung
der Regeln. Ohne diese Bestimmungen ist eine
Verfolgung der Verstéfie nicht moglich.

Bei einer Beeintrachtigung oder Gefahrdung
durch einen Baum besteht die Maglichkeit,
gemafl § 5 eine Ausnahme oder eine Befreiung
Zu beantragen.

Landkreis Aurich

Amt fir Bauordnung, Planung
und Naturschutz
Fischteichweg 7-13

26603 Aurich

15.11.2016

Bezugnehmend auf ihr Schreiben vom 26.10.2016 gebe ich
folgende Stellungnahme zur Neufassung der
Baumschutzsatzung der Stadt Norden ab:

zu § 1:

Es fehlt m. E. der Hinweis auf die beigeflugte Karte bzw.
Lageplan zum Geltungsbereich. Eine Karte bzw. ein
Lageplan ist dem Satzungsentwurf nicht beigefligt.

Zu § 2 Abs. 3:
Es fehlt m E. der Hinweis, ob auch Obstbaume dieser
Satzung unterliegen.

Das Beifligen eines Lageplanes ist gemafl § 14
Abs. 5. Satz 2 nicht notwendig, da das gesamte
Stadtgebiet betroffen und das
Bestimmtheitsgebot beachtet ist.

Obstbdume sind Laubbdume und unterliegen
damit dieser Satzung.




Unter Buchst. f) sollten auch Gewasser Il. Ordnung
aufgefuhrt werden.

zu § 2 Abs. 4:

Es sollte der Hinweis aufgenommen werden, dass
insbesondere § 44 ff. Bundesnaturschutzgesetz
(Artenschutz) zu berucksichtigen ist.

zu § 3 Abs. 2:

Unter Buchst. ) heifdt es ,unterhalb der Baumkrone* - hier
sollte ein Hinweis erfolgen, wie weit die Baumkrone
anzusetzen ist, denn der Wurzelbereich ragt in der Regel
Uber den Baumkronenrand hinaus und ist zu schitzen.

zu Buchst. F):

Statt ,Herbiziden“ sollte der umfassende Begriff
~Pflanzenschutzmittel“ verwendet werden. Bei den Mitteln
ist auch der Einsatzbereich zu beschreiben, z. B.
unsachgemafRe Anwendung im Kronen- und Wurzelbereich.

Ausnahmen flr die Anwendung von Streumitteln mussen im
Rahmen der Verkehrssicherungspflicht méglich sein,

Baume die der Baumschutzsatzung unterliegen
und einen Stammumfang von 1,50 min 1 m
Hohe haben sind besondere Einzelexemplare,
die seit Jahrzehnten an den jeweiligen
Standorten stehen und in der Regel in dieser Zeit
auch nicht zu Problemen flhrten. Im Falle einer
Beeintrachtigung oder Gefahrdung durch den
Baum kann ein Antrag auf eine Ausnahme oder
Befreiung gemafd § 5 gestellt werden.

Die in § 44 ff. gesetzlich verankerten
Schutzbestimmungen sind durch den § 2 Abs. 4
erfasst. Ein entsprechender Hinweis auf die
Artenschutzbestimmungen ist zudem bereits
Bestandteil des Bescheids Uber die Ausnahme /
Befreiung von den Festsetzungen der
Baumschutzsatzung.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die
Aussage ,unterhalb der Baumkrone® wird ersetzt
durch ,im Wurzelbereich“ und durch eine
Definition des Wurzelbereiches.

Der Begriff ,Herbizide“ wird entsprechend der
Anmerkung durch einen umfassenderen Begriff
ersetzt, jedoch nicht durch
,Pflanzenschutzmittel“ sondern den Uberbegriff
LPestizide“. Der Zusatz ... im Wurzelbereich.*
wurde erganzt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen und
ein entsprechender Zusatz aufgenommen.
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eventuell mit Verzicht auf Streusalz im Bereich der
geschutzten Geholze.

Unter Buchst. i) fehlt eine Definition des Wurzelbereichs.
Ansonsten wird allgemein vom Kronenbereich ausgegangen,
was in der Regel nicht zum Schutz des Wurzelbereichs
ausreicht.

zu § 5 Abs. 1:

Hier ist m. E. von einer Befreiung statt einer Ausnahme die
Rede. Es fehlt die gesetzliche Grundlage (§ 67
Bundesnaturschutzgesetz) zur Erteilung der Befreiung.

zu § 5 Abs. 2:
M. E. sollte es hier heiRen , Auf Antrag ist eine Ausnahme
zuzulassen, wenn®.

Weiter sollte ein Verweis auf § 7 der Satzung aufgenommen
werden.

Auferdem sollte auf das Schnittverbot (§ 39 Abs. 5
Bundesnaturschutzgesetz) vom 01.03. bis 30.09. des
Jahres hingewiesen werden, wonach in diesem Zeitraum nur
unter besonderen Umstanden eine Ausnahme erteilt werden
kann.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen und
eine entsprechende Definition in den
Paragraphen aufgenommen.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen
und die Bezeichnung in der Satzung
entsprechend geandert und die gesetzliche
Grundlage erganzt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen und in
der Satzung erganzt.

Die Paragraphen 5 und 7 wurden entsprechend
der Musterbaumschutzsatzung des Deutschen
Stadtetages gestaltet. Ein Verweis auf § 7 wird
als nicht erforderlich erachtet, da der § 5
ausreichend bestimmt ist.

Die in § 39 gesetzlich verankerten
Schutzbestimmungen sind durch den § 2 Abs. 4
erfasst. Ein entsprechender Hinweis zum § 39
BNatSchG ist zudem bereits Bestandteil des
Bescheids Uber die Ausnahme / Befreiung von
den Festsetzungen der Baumschutzsatzung.

Landwirtschaftskammer
Niedersachsen

Aus landwirtschaftlicher Sicht nehmen wir wie folgt Stellung:
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Bezirksstelle Ostfriesland
Am Pferdemarkt 1
26603 Aurich

04.11.2016

Der Geltungsbereich der o. g. Satzung umfasst nach den uns
vorgelegten Unterlagen das gesamte Gebiet der Stadt
Norden. Somit wird zukinftig auch der AufRenbereich in die
Satzung mit einbezogen. Der Aufienbereich ist in aller Regel
durch eine Uberwiegende landwirtschaftliche

Nutzung gepragt.

Im § 3 (verbotene Handlungen) der Satzung werden im
Absatz 3 die nicht unter die Verbote fallenden Pflege- und
Erhaltungsmafinahmen benannt. Aus landwirtschaftlicher
Sicht sollte nach unserer Auffassung an dieser Stelle die
Aufnahme von Pflege- und ErhaltungsmaSnahmen im
Rahmen der ordnungsgemafien landwirtschaftlichen
Flachennutzung mit aufgenommen werden.

In diesem Zusammenhang ist in gewissen zeitlichen
Abstanden die Aufastung von gréReren Baumen im Rahmen
der Bewirtschaftung von Nutzflachen mit
landwirtschaftlichen Maschinen im Auf3enbereich
notwendig. Dieses gilt gleichermafien flir Hof- bzw.
Flachenzuwegungen und Einfahrten, die oftmals mit grofRen
Baumen bewachsen sind. Die Zeiten, in denen aus
naturschutzfachlichen Gesichtspunkten PflegemafRnahmen
an Baumen und Strauchern nicht zulassig sind, sind dabei
naturlich zu beachten.

Weiterhin weisen wir darauf hin, dass eine ordnungsgemafie
Anwendung von Pflanzenschutzmitteln (u. a. Herbizide) auf
landwirtschaftlichen Nutzflachen im Zusammenhang mit z.
B. am Feldrand stehenden Baumen nicht als
Beeintrachtigung im Sinne der geplanten Satzung
angesehen werden kann.

Unter Berlcksichtigung und Aufnahme unserer o. g.
Anmerkungen in § 3 der geplanten Satzung bestehen aus
unserer Sicht keine weiteren Bedenken.

In den Paragraphen 3, Abs. 3, Buchstabe e. wird
der Zusatz ,und landwirtschaftlichen
Nutzflachen” angehangt, sodass es mdglich ist,
das Lichtraumprofil auch auf diesen Flachen zu
schneiden, um eine Bewirtschaftung zu
ermoglichen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Entsprechend dem § 3 Abs. 3 Buchstabe e ist
das Herstellen des Lichtraumprofils méglich.
Sollte darUber hinaus ein Ruckschnitt
erforderlich werden, kann nach § 5 eine
Ausnahme oder Befreiung von der Satzung
beantragt werden.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. In
den § 2 Abs. 2 Buchstabe f wird ein Zusatz
aufgenommen, welcher die Anwendung von
Pestiziden auf landwirtschaftlichen Nutzflachen
ermoglicht.
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Erster Entwasserungs-
verband Emden
Jannes-Ohling-StrafRe 23
26736 Krummhorn

01.11.2016

In der Vergangenheit gab es gerade in dieser Thematik
immer wieder Diskussionen und daher bedanke ich mich
vorab an der Beteiligung zur Neufassung der
Baumschutzsatzung. Der Entwasserungsverband Emden, zu
dem auch Teile des Stadtgebietes Norden gehoren, strebt
eine klare Regelung in dieser Angelegenheit an bzw.
eigentlich ist es schon klar geregelt Uber die
Verbandssatzung § 6 (siehe www.entwaesserungsverband-
emden.de). Damit es aber in der Baumschutzsatzung explizit
aufgefihrt wird, schlage ich folgende Erganzung vor:

Unter § 2 Schutzgegenstand wird unter (3) f. ein weiterer
Punkt eingeflgt:

§ 2 (3) Die Satzung gilt nicht fur g. Baume und Straucher an
Verbandsunterhaltungsgewassern Il. und lll. Ordnung des
Entwasserungsverbandes Emden entsprechend der
Verbandssatzung.

Die Begrindung liegt in der Wichtigkeit der Abflusswege im
Sinne des Binnenhochwasserschutzes.

Die Verbandssatzung gilt unverandert.

Baume die der Baumschutzsatzung unterliegen
und einen Stammumfang von 1,50 min 1 m
Hohe haben sind besondere Einzelexemplare,
die seit Jahrzehnten an den jeweiligen
Standorten stehen und in der Regel in dieser Zeit
auch nicht zu Problemen fuhrten. Im Falle einer
Beeintrachtigung oder Gefahrdung durch den
Baum kann ein Antrag auf eine Ausnahme oder
Befreiung gemafd § 5 gestellt werden.
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oowv
Georgsstrafie 4
26919 Brake

16.11.2016

Sofern sichergestellt ist, dass durch die geplante Satzung
die Versorgungsanlagen des OOWV weder freigelegt,
Uberbaut, noch sonst in ihrer Funktion gestort werden,
haben wir keine Bedenken.

Die genaue Lage der Leitungen wollen Sie sich bitte von
dem zustandigen Dienststellenleiter Herrn Albers von der
Betriebsstelle in Marienhafe, Tel. 04942-910211, in der
Ortlichkeit angeben lassen.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine
Bedenken bestehen.

11

Deutsche Telekom Technik
GmbH

Hannoversche Strafle 6-8
49084 Osnabruck

Die Telekom Deutschland GmbH (nachfolgend Telekom
genannt) als Netzeigentumerin und Nutzungsberechtigte i.
S.v. § 68 Abs. 1 TKG - hat die Deutsche Telekom Technik
GmbH beauftragt und bevollmachtigt, alle Rechte und
Pflichten der Wegesicherung wahrzunehmen sowie alle

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine
Bedenken bestehen.
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13.12.2016

Planverfahren Dritter entgegenzunehmen und
dementsprechend die erforderlichen Stellungnahmen
abzugeben. Die Telekom verlegt ihre
Telekommunikationslinien nach den derzeit geltenden
Regeln der Technik. Dazu gehoért auch das Merkblatt
~-Baume, unterirdische Leitungen und Kanale" der
Forschungsgesellschaft fur Straflenwesen und
Verkehrswesen. Ausgabe 2013. Ein Widerspruch oder eine
Einschrankung zu Ihrer Baumschutzsatzung ist nicht
erkennbar.

12 Vodafone Kabel Deutschland | Wir teilen Ihnen mit, dass die Vodafone Kabel Deutschland Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine
GmbH GmbH gegen die von Ihnen geplante Maflnahme keine Bedenken bestehen.
Heisfelder Strafie 2 Einwande geltend macht.
26789 Leer In Inrem Planbereich befinden sich
Telekommunikationsanlagen unseres Unternehmens. Bei
objektkonkreten Bauvorhaben im Plangebiet werden wir
dazu eine Stellungnahme mit entsprechender Auskunft Uber
unseren vorhandenen Leitungsbestand abgeben.
13 Ostfriesische Landschaft Gegen das o0.g. Vorhaben bestehen aus Sicht der Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine

Georgswall 1-5
26603 Aurich

03.11.2016

archdologischen Denkmalpflege keine Bedenken.

Sollten bei den vorgesehenen Bau- und Erdarbeiten
archdologische Kulturdenkmale (Boden- und Baudenkmale)
festgestellt werden, sind diese unverzuglich der unteren
Denkmalschutzbehdrde oder uns zu melden.

Wir verweisen in diesem Zusammenhang auf das Nieders.
Denkmal-schutzgesetz vom 30.05.1978 (Nds. GVBI. S. 517),
sowie die Anderung vom 26.05.2011 (Nds. GVBI. S. 135), J
14, wonach der Finder und der Leiter von Erdarbeiten
verpflichtet sind, Bodenfunde anzuzeigen.

Bedenken bestehen.
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14

Niedersachsische
Landesbehorde fur
Straflenbau und Verkehr
Geschaftsbereich Aurich
Eschener Allee 31
26603 Aurich

02.11.2016

Die Belange der NLStBV-GB Aurich werden durch die o. a.
Anderung / Neufassung der Baumschutzsatzung beriihrt,
weil sich Bundes- und LandesstrafRen innerhalb des
Geltungsbereichs (Stadtgebiet) der Satzung befinden.

Mit Bezug auf § 2 (3) der Satzung sowie mit Bezug auf Punkt
2 der Begrindung, sind StraBenbaume entlang von Bundes-
und LandesstraRen von der Baumschutzsatzung
ausgenommen, um eine ordnungsgemafie Unterhaltung der
vorgenannten klassifizierten Stralen durchfiihren

zu kdnnen.

Seitens der NLStBV-GB Aurich bestehen keine Bedenken
gegen die Anderung / Neufassung der Baumschutzsatzung.

Es wird zur Kenntnis genommen, dass keine
Bedenken bestehen.

2. Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 14 Abs. 2 NAGBNatSchG in der Zeit vom 15.11.2016 - 15.12.2016

Stellungnahmen im Rahmen der Beteiligung der Offentlichkeit wurden nicht abgegeben.
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