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STADT NORDEN

Protokoll

Uber die Sitzung des Bau- und Sanierungsausschusses (28/BauSa/2015)
am 21.05.2015
Saal des Hotel Stadt Norden, Neuer Weg 26, Norden

- offentliche Sitzung -

Sitzungsdauer und Anwesenheit siehe Anwesenheitsliste

Tagesordnung:

Er6ffnung der Sitzung (6ffentlicher Teil)
Feststellung der ordnungsgemdaBen Einladung und der Beschlussfahigkeit

Feststellung der Tagesordnung mit Entscheidung Uber die Aufnahme von Dringlichkeits-
antfrégen

Bekanntgabe von Eilentscheidungen
Bekanntgaben

Genehmigung des Protokolls der éffentlichen Sitzung des Bau- und Sanierungsausschus-
ses vom 23.02.2015

1335/2015/FB3

Genehmigung des Protokolls der 6ffentlichen Sitzung des Bau- und Sanierungsausschus-
ses vom 14.04.2015

1341/2015/FB3

Genehmigung des Protokolls Uber die éffentliche Sitzung des Bau- und Sanierungsaus-
schusses am 15.04.2015

1357/2015/FB3

Bebauungsplan Nr. 200, Gebiet Hafen-Norddeich;

-Antrag der ZoB-Fraktion vom 07.05.2015

1365/2015/3.1

EinfUhrung einer EinbahnstraBenregelung auf der StraBe "Mahnland”; Antrag der IG
Mahnland

1352/2015/3.3

Bauleitplanung in Norddeich - Bebauungsplan Nr. 128; Gebiet: "TunnelstraBe” - 2. Entwurf;
- Sachstand, 98. FNP-Anderung, Beteiligung

1347/2015/3.1

vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 197 V; Gebiet: "KnyphausenstraBe 32" mit ortli-
chen Bauvorschriften - Auslegungsbeschluss

1348/2015/3.1

Antrag auf Anderung eines Bebauungsplanes, Gebiet: Dresdener StraBe, Untersu-
chungsergebnis

1262/2015/3.1

Innenbereichssatzung "Addinggaster Weg"; Abwagung. Satzungsbeschluss
1349/2015/3.1

Lockenschluss Radweg L 5; Antrag der SPD-Fraktion

1351/2015/3.3

Parken mit Sonderparkausweisen im Innenstadtbereich; Bericht der Verwaltung
1353/2015/3.3
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SchlieBung der Sitzung (6ffentlicher Teil)
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Eroffnung der Sitzung (offentlicher Teil)
Vorsitzende van Gerpen erdffnet um 17.01 Uhr die Sitzung.
Feststellung der ordnungsgemd&Ben Einladung und der Beschlussfahigkeit

Vorsitzende van Gerpen bemerkt zur Einladung, dass sie das Benehmen mit ihr zur Tagesord-
nung als nicht hergestellt ansieht. Die Tagesordnung wdare erganzt worden. Die Beschlussfahig-
keit des Ausschusses ist gegeben. Die ordnungsgemdaBe Einladung und Beschlussf&higkeit wird
sodann einvernehmlich festgestellt.

Feststellung der Tagesordnung mit Entscheidung Gber die Aufnahme von Dringlichkeitsantra-
gen

Vorsitzende van Gerpen zitiert § 3 Abs. 4 der Geschdaftsordnung des Rates, nachdem die Frist
fOr AntrGge zur Aufnahme in die Tagesordnung 14 Kalendertage betragen musse. Im Falle des
TOP 9 ware diese Frist mit nur 13 Tagen nicht erfUllt. Somit kénne die Angelegenheit heute nicht
behandelt werden.

BUrgermeisterin Schiag erkiart, dass der Antrag fir den Verwaltungsausschuss fristgerecht ein-
gegangen sei und man zur Information der Offentlichkeit eine Vorbereitung im Fachausschuss
als sinnvoll angesehen hatte.

Auch Beigeordneter Fuchs sieht die Information der interessierten BUrger als wichtig an und
schlagt eine Aufnahme des Antrages als Dringlichkeitsantrag vor. Hierzu ware allerdings eine
2/3 Mehrheit des Ausschusses erforderiich.

Beigeordneter Sikken mdchte den Antrag unterstitzen, da die Beratung der Transparenz des
Ausschusses dienen wirde und sieht ebenfalls ein groBes Interesse der Offentiichkeit.

Ratshermr Fischer-Joost versteht die ,,Panik" des Antrages nicht. Es ware hierUber bereits debat-
tiert worden und ggf. kénne das in der nGchsten Sitzung des Bau- und Sanierungsausschusses
noch mal erbriert werden.

BUrgermeisterin Schiag bittet um Abstimmung Uber den Antrag der ZOB zur Aufnahme als
Dringlichkeitsantrag.

Vorsitzende van Gerpen sieht keine Dringlichkeit und Iasst Uber den Antrag zur Aufnahme der
Vorlage Nr. 1365/2015/3.1 in die Tagesordnung abstimmen. Die Aufnahme des Antrages wird
mit 6-Nein-Stimmen zu 5-Ja-Stimmen abgelehnt.

Danach wird die Tagesordnung einstimmig ohne TOP 9 beschlossen.

Bekanntgabe von Eilentscheidungen
Eilentscheidungen zur Bekanntgabe liegen nicht vor.
Bekanntgaben
1. Stédtischer Baudirektor Memmen kann zur geplanten Bebauung am ,alten Bahnhot*

berichten, dass der neue EigentUmer der FlGchen ihm eine kurzfristige Umsetzung des
Projektes mit der Firma Fressnapf" zugesagt habe.

2. Dipl.-Ing. Kumstel nimmt zu einem Leserbrief im Ostfriesischen Kurier vom 11.05.2015 Stel-
lung. Dort habe ein Leser den schlechten StraBenzustand in Norden beklagt. Angeblich
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wurden bei der Reparatur der StraBenauforiche die technischen Regeln nicht einge-
halten. Dies wére so nicht richtig. Die Uberwachung der StraBenaufbriiche und -
schaden sei sehr weit vorangeschritten. Bei Asphaltdecken sei auch zum Beispiel immer
zu beachten, dass aufgrund der Jahreszeit die Aufbriche nicht in jedem Fall sofort as-
phaltiert werden kénne, sondemn erst mal gepflastert werden muissten. Zudem sei die
Stadt Norden nicht von allen StraBen in Norden der zustandige Baulastirager.

Genehmigung des Protokolls der 6ffentlichen Sitzung des Bau- und Sanierungsausschusses
vom 23.02.2015

1335/2015/FB3

Ohne Beratung ergeht folgender Beschluss:

Beschlussvorschlag:

Das Protokoll wird genehmigt.

Stimmergebnis: Ja-Stimmen: 1
Nein-Stimmen: 0
Enthaltungen: 0

Genehmigung des Protokolls der 6ffentlichen Sitzung des Bau- und Sanierungsausschusses
vom 14.04.2015

1341/2015/FB3

Ohne Beratung ergeht folgender Beschiuss:
Beschlussvorschlag:

Das Protokoll wird genehmigt.
Stimmergebnis: Ja-Stimmen:

Nein-Stimmen:
Enthaltungen:

W oo

Genehmigung des Protokolls Uber die &ffentliche Sitzung des Bau- und Sanierungsausschusses
am 15.04.2015

1357/2015/FB3

Ohne Beratung ergeht folgender Beschluss:

Beschlussvorschlag:

Das Protokoll wird genehmigt.
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Stimmergebnis: Ja-Stimmen: 10
Nein-Stimmen: 0
Enthaltungen: 1

Bebauungsplan Nr. 200, Gebiet Hafen-Norddeich;
-Antrag der ZoB-Fraktion vom 07.05.2015
1365/2015/3.1

Dieser Tagesordnung wurde ohne Beratung abgesetzt. Abstimmung unter TOP 3 bei Feststel-
lung der Tagesordnung.

Einflhrung einer EinbahnstraBenregelung auf der StraBe "Mahnland”; Antrag der IG Mahnland
1352/2015/3.3

Sach- und Rec e:

Mit Schreiben vom 20.01.2015 hat die Interessengemeinschaft die Ausweisung der StraBe
Mahnland als EinbahnstraBe beantragt, wobei der Anliegerverkehr sowie der Fahmadverkehr
weiterhin in beide Richtungen mdglich sein soll. Im Wesentlichen wird der Antrag wie folgt be-
grindet:

- Die StraBe wird zunehmend als Verbindungsstrecke zwischen Norddeich und Greetsiel
in Anspruch genommen.

- Durch die Enge der StraBe kommt es immer wieder zu brenziigen Situationen.

- Es handelt sich lediglich um einen Wirtschaftweg, der bereits mehrfach zur Verbesse-
rung mit einem StraBenbelag Uberzogen wurde. Seit der letzten Reparatur habe sich
der Zustand wieder erheblich verschlechtert.

- Die Breite der Fahrbahn sei fUr einen Begegnungsverkehr nicht ausreichend, so dass die
seitlichen Grinstreifen kaputt gefahren werden.

- Seitens der Stadt wurden die neben der nérdlichen Fahrbahnbegrenzung urspringlich
vorhandenen Begrenzungspfahle entfernt. Die ersatzweise aufgebrachte Fahrbahnbe-
grenzungslinie werde permanent Oberfahren.

Als Verkehrswegalternative fUr den Fall der EinfUhrung einer EinbahnstraBenregelung in der
StraBe Mahnland wird von der Interessengemeinschaft vorgeschlagen, die StraBe Im Dullert zur
AlleestraBe hin zu 6ffnen. BaumaBnahmen seien dafir nicht erforderlich. Die von der StraBe Im
Dullert zur AlleestraBe vorhandene Verbindung sei fUr diesen Zweck geplant und angelegt
worden.

Bei der StraBe Mahnland handelt es sich um eine Verkehrsanlage, die im Hinblick auf ihre Aus-

bauqualitat tatsachlich nicht den heutigen MaBstaben fir eine endgultig fertiggestellte Stadt-
straBe entspricht. Trotzdem ist dieser StraBenzug durchaus dazu geeignet, die inm zugedachte
ErschlieBungs- und Verbindungsfunktion unter Bericksichtigung des dort tatsGchlich herrschen-
den Verkehrsaufkommens zu erfillen.

Die StraBe Mahnland weist eine 4,00 Meter breite Fahrbahn auf. Insgesamt hat das gewidmete
und sich im Eigentum der Stadt befindliche StraBengrundstick eine Breite zwischen 10 und 15
Metemn. Die begrunten Seitenbereiche sind entsprechend groBzigig angelegt (mit Bischen
oder Gras bewachsen). Eine durchgdngige StraBenbeleuchtungseinrichtung ist vorhanden. Die
Oberflachenentwasserung erfolgt Uber die Seitenbereiche / Entwasserungsgraben.

Die durchschnittliche Breite der Wirtschaftswege im Bereich der Stadt Norden liegt zwischen
3,50 und 4,00 Metemn. So weist z. B. die von vielen Verkehrsteilnehmern gem in Anspruch ge-
nommene Karl-Wenholt-StraBe (OT Leybuchtpolder) nur eine ausgebaute Fahrbahnbreite von



rd. 3,80 m auf. Auch dort (wie ebenfalls auf den angesprochenen Wirtschaftwegen der Stadt
Norden) kann in beide Richtungen gefahren werden. Ein Unfallgeschehen wegen mangeinder
Fahrbahnbreite bei Begegnungssituationen ist auf keiner dieser StraBen zu verzeichnen. Dies
trifft ebenso auf die StraBe Mahnland zu.

Sicherlich besteht fUr die StraBe Mahnland ein Unterhaltungsaufwand, der (wie bei vielen an-
deren StraBen des Stadtgebietes) auf inre mangelnde Ausbauqualitét zurGckzufUhren ist.
Gleichwohl bewegt sich dieser Aufwand noch innerhalb eines vertretbaren Rahmens. Langfris-
tig sollte allerdings ein endgultiger beitragspflichtiger Ausbau angestrebt werden, der sich im
Hinblick auf den dann eingesparten Unterhaltungsaufwand auch relativ kurzfristig amortisieren
durfte.

Unbestritten ist, dass die StraBe Mahnland eine Verbindungsfunktion tats@chlich zwischen den
Bebauungsgebieten entlang der Verkehrsachse Westlinteler Weg / Hollander Weg / Im Spiet
und der LandesstraBe 27 (Westermarscher StraBe) erfullt.

Aus der in der Zeit vom 16. bis 18.03.2015 durchgefihrten Verkehrserhebung in der StraBe
Mahnland konnten folgende Erkenntnisse gezogen werden:

- Die Querschnittsbelastung der StraBe liegt bei 596 Fahrzeugen/24 h.

- Die durchschnittliche Geschwindigkeit betragt 37 km/h.

- Der Schwerverkehrsanteil liegt zwischen 5,7 und 6.7 %.

- In Richtung Westen (stadtauswarts) wird die StraBe um 12 % starker in Anspruch ge-
nommen.

- Wahrend der Verkehrsspitzenstunde wurden maximal 65 Fahrzeuge in beide Richtun-
gen gezdahit. Es ist davon auszugehen, dass selbst wahrend dieser Zeit die Anzahl der
Begegnungsfdlle nicht hoch ist.

- AuBerhalb der Spitzenzeiten ist die Verkehrsbelastung so gering, dass Begegnungsfalle
nur sehr selten vorkommen kdnnen.

Unter BerOcksichtigung der ermittelten Daten sieht die Verkehrsbehérde keinen Bedarf zu einer
Umstellung der VerkehrsfUhrung in der StraBe Mahnland. Auch unter dem Gesichtspunkt der
Vermeidung unndtiger Umwege und der Verlagerung der Verkehrsstrome auf andere Stre-
cken, deren Anwohner dadurch unnétig belastet wirden, kann der gewinschten Umstellung
der VerkehrsfUhrung nicht gefolgt werden.

Auch die von den Antragstellern aufgezeigte alternative VerkehrsfOhrung Uber die StraBe Im
Dullert scheidet aus. Bei der Verbindung zwischen der StraBe Im Dullert und der AlleestraBe
handelt es sich ausweislich der planerischen Festsetzungen des rechtsverbindlichen Be-
bauungsplanes Nr. 22, Il. Anderung, lediglich um einem FuB-/Radweg. Keinesfalls wurde dieser
Weg als Verbindung fUr Kraftfahrzeuge hergestelit.

Zu Beginn der Diskussion wird die Sitzung um 17:16 Uhr unterbrochen, um einer Anliegerin Gele-
genheit zur Stellungnahme zu geben.

Frau Anne Venzke als Anwohnerin der GemeindestraBe Im Dullert erkiGrt, dass sie und weitere
Anlieger — auch von der Hohen Gaste - mit einer mdglichen EinbahnstraBenregelung der Stra-
Be Mahnland nicht einverstanden waren. Eine Offnung der StraBe Im Dullert zur AllestraBe wir-
de eine unverhdltnismaBige Mehrbelastung an Verkehr bedeuten.

Um 17:18 Uhr wird die Sitzung wieder aufgenommen und Dipl.-Ing. Kumstel macht weitere Aus-
fOhrungen zur Sach- und Rechtslage.

Ratsherr Julius erlGutert den Antrag der Interessengemeinschaft. Die StraBe, die eigentlich ein
Wirtschaftsweg ware, sei nicht breit genug fUr Begegnungsverkehr. Er fragt nach, ob ein Ver-
kehrsversuch méglich ware. Zur StraBe Im Dullert meint er, dass diese nicht den ganzen Verkehr
aufnehmen solle, sondern lediglich als Alternative gedacht sei.
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Ratsherr Zitting kann die Interessen der Anlieger nachvollziehen. Die Notwendigkeit fur die Ein-
richtung einer EinbahnstraBe sieht er jedoch nicht. Vielleicht kénne man die Durchfahrt unat-
traktiver machen. Einen Verkehrsversuch kénne es geben - miUsse aber nicht unbedingt. Die
SPD wirde heute der Sitzungsvorlage zur Ablehnung zustimmen.

Dipl.-Ing. Kumstel erkidrt ergénzend, dass die bisherige FuB- und Radwegverbindung von Im
Dullert zur AlleestraBe so im Bebauungsplan festgesetzt sei und damit ein Ausbau als StraBe
nicht mdglich sei. Fur einen Verkehrsversuch gébe es nach den Zahlungen keine Veranlassung.
Der Regelquerschnitt von 4,10 m bei 30 km/h wirde bei der StraBe Mahnland auch fast einge-
halten.

Ratsherr Fischer-Joost sieht auch keine Zustimmung zu einer EinbahnstraBenregelung.
Auch fUr Beigeordneten Fuchs macht eine EinbahnstraBe hier keinen Sinn. Er habe jedoch die

Bitte, ein Verkehrsschild — Aufhebung 30 km/h - am Mahnland in Richtung ZiegeleistraBe weg-
zunehmen.

Beschlussvorschlag:

Der Antrag der Interessengemeinschaft auf Ausweisung der StraBe ,Mahnland” als Einbahn-
straBe wird abgelehnt.

Stimmergebnis: Ja-Stimmen: 8
Nein-Stimmen: 1
Enthaltungen: 2

Bauleitplanung in Norddeich - Bebauungsplan Nr. 128; Gebiet: "TunnelstraBe” - 2. Entwurf; -
Sachstand, 98. FNP-Anderung, Beteiligung
1347/2015/3.1

Der Rat der Stadt Norden hat am 29.02.2002 die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 128
+JunnelstraBe" beschlossen. Der Geltungsbereich bestand damals aus zwei Einzelteilen (siehe
Anlage 1) Der Geltungsbereich wurde per Ratsbeschluss 2010 auf den jetzigen Stand gedndert
(siehe Anlage 2), um bessere Moglichkeiten zu haben, die geordnete stGdtebauliche Entwick-
lung zu sichemn.

Anfang 2011 wurde die 6ffentliche Auslegung sowie die Beteiligung der Behdrden und sonsti-
gen Trager &ffentiicher Belange gem. den §§ 3.4 Abs. 2 BauGB durchgefUhrt. Der damalige
Entwurf ist als (siehe Anlage 3) beigefUgt. § 13a BauGB (Bebauungsplan der Innenwickiung im
beschleunigten Verfahren wurde angewendet). FUr den mittleren Teilbereich wurde anschlie-
Bend vom EigentUmer die Aufstellung eines vorhabenbezogenen Bebauungsplanes zur Erich-
tung eines dreigeschossigen Hotels angestrebt. Dies wurde schlussendlich vom Rat abgelehnt.
Ende 2012 folgte dann der Beschiuss des Rates, fir ganz Norddeich die Bebauungsplane zu
Uberarbeiten bzw. neu aufzustellen.

Der Bebauungsplan Nr. 128 kann in seiner bisherigen Planung nicht fortgefUhrt werden, sondemn
muss zurUckgesetzt werden. Dies hat zwei wesentliche Grinde:

* § 130 BauGB (Bebauungsplan der Innenentwicklung) im beschleunigten Verfahren
kann nicht weiter angewendet werden. Voraussetzung fir die Anwendung ist:
+[...]Jwenn in ihm eine zulassige Grundfldche im Sinne des § 19 Abs. 2 der Baunutzungs-
verordnung oder eine GréBe der Grundflache festgesetzt wird von insgesamt

1. Weniger als 20 000 Quadratmetern, wobei die GrundfliGche mehrerer Bebauungs-
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plane, die in einem engen sachlichen, rGumlichen und zeitlichen Zusammenhang
aufgestellt werden, mitzurechnen sind |[...]"
Dieses Kriterium wird nicht mehr erfUllt, da gleichzeitig andere Bebauungspldne aufgestellt
werden, etwa der direkt angrenzende B-Plan Nr. 133 , Teilbereich Norddeicher StraBe". Die zu-
lassige GrundfiGche wird dabei weit Uberschritten.
e Das jetzt festgesetzte Sondergebiet kann nicht aus dem FiGchennutzungsplan entwi-
ckelt (dieser stellt Mischgebiete dar). Eine Anderung im Parallelverfahren ist daher not-

wendig.

Um die B-Planaufstellung neu zu beginnen, ist die Authebung der Beschlusspunkte 2 und 3 der
Sitzungsvorlage 1029/2010/3.1 (siehe Anlage 4) erforderlich.

Der zurickgesetzte Bebauungsplan erhdlt zur Unterscheidung die Bezeichnung:

Bebauungsplan Nr. 128 . TunnelstraBe* — 2. Entwurf

Da fir den Geltungsbereich des Bebauungsplanes eine VerGnderungssperre besteht, wird der
Plan mit Prioritat behandelt.

Das Planungsbiro NWP wird die aktuelle Planung vortragen.
Frau Abel von der NWP Oldenburg gibt Erflduterungen zu dem Bebauungsplan.

Seitens des Ausschusses wird insgesamt Zustimmung signalisiert. Ratsherr Julius lobt die Sicher-
stellung des FuB- und Radweges.

Beschlussvorschlag:

1. Der Rat der Stadt Norden hebt die Beschlusspunkte 2 und 3 der Sitzungsvorlage
1029/2010/3.1) auf. (siehe dazu Sach- und Rechtslage sowie Anlage 4)

2. Der Rat der Stadt Norden beschlieBt die Ricksetzung der Bebauungsplanaufstellung
und nimmt den Sachstand zum Bebauungsplan Nr. 128 ,TunnelsitraBe"” - 2. Entwurf zur
Kenntnis.

3. Der Rat der Stadt Norden beschlieBt die Aufstellung der 98. Anderung des Flache-
nnutzungsplanes der Stadt Norden gemaB § 8 Abs. 3 BauGB im Parallelverfahren zur
Avufstellung des Bebauungsplanes Nr. 128 ,TunneistraBe” - 2. Entwurf.

4. Die Verwaltung wird beaufiragt, fir den B-Plan Nr. 128 ,TunnelstraBe“ - 2. Entwurf und
die 98. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Norden die frihzeitigen Beteili-
gungsverfahren nach den §§ 3 Abs. 1 und 4 Abs. 1 BauGB durchzufihren.

Stimmergebnis: Ja-Stimmen: 1
Nein-Stimmen: 0
Enthaltungen: 0

zu 12 vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 197 V; Gebiet: "KnyphausenstraBe 32" mit érilichen
Bauvorschriften - Auslegungsbeschluss
1348/2015/3.1

Sach- und Rechislage:

Der Rat der Stadt Norden hat am 21.10.2014 auf Antrag von Malermeister Andreas Freese die
Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 197 V; Gebiet: , KnyphausenstraBe
32" beschlossen. Der VorhabentrGger mdchte die bauliche Erweiterung des Malerbetriebes
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und Floristikfachgeschaftes um einen Pavillon durchfiihren und die innere Organisation im Be-
standsgebdude teilweise dndemn.

Als Protokolinotiz wird auf der Beschlussmitteilung aufgefihrt: ,Es ist eine optische Anpassung
an das bestehende Gebdude vorzunehmen.*

Stadtplanerin Kerstin Peterssen und Architekt Christoph Julius werden den Entwurf vorstellen.
Alle Fraktionen im Ausschuss begriBen das geplante Vorhaben, insbesondere auch zur Stand-

ortsicherung des Betriebes. Ratsherr Fischer-Joost freut sich besonders Uber die Sicherung des
Baumes in dem Planbereich.

Beschlussvorschlag:

1. Der Rat der Stadt Norden nimmt den Entwurf zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan
Nr. 197 V zur Kenntnis.

2. Der Entwurf des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 197 V ,KnyphausenstraBe
32" inklusive Vorhaben- und ErschlieBungsplan und Begriindung sowie den ortlichen
Bauvorschriften wird entsprechend der beigefiigten Anlagen zur Auslegung beschlos-
sen.

3. Die Verwaltung wird beauftragt, die éffentliche Auslegung nach § 3 Abs. 2 BauGB und
die Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange nach § 4 Abs. 2

BauGB durchzufiihren.
Stimmergebnis: Ja-Stimmen: 1
Nein-Stimmen: 0
Enthaltungen: 0

Antrag auf Anderung eines Bebauungsplanes, Gebiet: Dresdener StraBe, Untersuchungsergeb-
nis
1262/2015/3.1

ach- und Rechislage:

Mit Schreiben vom 08.05.2014 beantragen Anwohner der Dresdener StraBe eine Anderung des
fUr Inr Wohngebiet Dresdener StraBe rechtskraftigen Bebauungsplanes mit dem Ziel, eine Be-
bauung mit Mehrfamilienh&usern / Wohnblocks zu verhindern, da sonst die Struktur und Attrak-
tivitat der StraBe beeintrachtigt wirde.

Am 02.10.2014 hat der Rat der Stadt Norden die Verwaltung beauftragt, die aufgefihrte Prob-
lematik zu untersuchen und Bericht zu erstatten. Das Untersuchungsergebnis teilt sich in mehre-
re Segmente auf.

1. Geltendes Baurecht (Bebauungsplan Nr. 18)

Der B-Plan Nr.18 stammt aus Jahr 1975. Festgesetzt ist fir den westlichen Teil ein allgemeines
Wohngebiet (WA), maximal 1 Voligeschoss sowie eine Grundfidchenzahl (GRZ) von 0,3 und
eine Geschossflachenzahl (GFZ) von 0,4 fest. Fir den &stlichen Teil gelten ebenfalls WA,
maximal 2 Vollgeschosse sowie eine GRZ von 0,3 und eine GFZ von 0,6 - 0.7. FOr das ganze
Gebiet gilt eine offene Bauweise, welche eine Bebauung bis 50 m Lange zulasst. Ebenfalls
fUr das ganze Gebiet sind Uberbaubare Grundsticksfidchen (,.Bauteppiche®) von 15 m -
20 m Tiefe festgesetzi.

Die festgesetzten Werte der GRZ und GFZ entsprechen etwa den Werten heutiger Bauge-
biete - allerdings gilt fir diesen B-Plan die Baunutzungsverordnung vor 1990. Bei der vorher-
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gehenden BauNVO sind Nicht-Vollgeschosse (etwa Dachgeschosse) zwar mit einzube-
rechnen, was bei der BauNVvO 1990 nicht mehr der Fall ist, dafir mUssen bei der BauNvO
vor 1990 Garagen, Stellplatze und deren Zuwegungen nicht mit angerechnet werden.
Ebenfalls wurde die abweichende Bauweise erst 1990 eingeflhrt, welche es ermdglicht,
Langenbeschrankungen fir Einzel- und Doppelhduser festzusetzen, vorher gab es hierfUr
nur die offene Bauweise, welche Gebdude bis 50 m Lange zuldsst.

Diese Regelungen betreffen alle Bebauungsplane vor 1990 (BauNVO-Novelle) bzw. 1993
(EinfOhrung des Norder Baulandmanagements). Durch die 1990er BauNVO-Novelle und be-
sonders durch EinfOhrung des Norder Baulandmanagements wurden striktere Regeln fUr die
bauliche Anlage und Gestaltung méglich, welche den alten Bebauungsplanen wie der Nr.
18 fehlen.

Festzuhalten ist aber auch, dass durch die in vielen alten Bebauungsplanen festgesetzten
Bautiefen von 20m (Uberbaubare Bereiche) in Verbindung mit den Grundstickszuschnitten
die Getahr unverhdlinismaBig groBer Gebdude eher gering ist.

2. Politische und juristische Situation

Der Bundesgesetzgeber versucht mit den Novellen des Baugesetzbuches (BauGB) seit 2008
verstarkt, die Innenentwicklung in den Stadten zu férdern, um den weiterhin hohen Ver-
brauch an unbelasteten AuBenbereichsfldchen zu reduzieren. So wurde etwa der Be-
bauungsplan der Innenentwicklung eingefihrt oder die Méglichkeiten zur Uberschreitung
der nach BauNVO maximal zulGssigen Kennziffern der Baugebiete verbreitert. GréBere Ver-
dichtung wird als ein probates Mittel der Flichenschonung angesehen. Gerichte urteilen
haufig auch in diesem Sinne, so hat etwa das OVG LOneburg 2014 beschlossen:

Gericht: OVG LUneburg 1. Senat
Entscheidungsdatum:
28.05.2014

Aktenzeichen: | ME 47/14
Dokumenttyp: Beschluss

Quelle:

Normen: § 15 Abs 1 S 1 BQuUNVO, § 15 Abs 1

S 2 BauNVO, § 4 BauNvVO

Anfechtung einer Baugenehmigung (Nachbarwiderspruch)
- Beschwerde im Verfahren des vorlGufigen Rechtsschutzes

Leitsatz

1.§ 15 Abs. 1 Satz 1 BauNVvVO steht der Erichtung eines Mehrfamilienhauses mit finf Wohn-
einheiten in einem von Ein- und Zweifamilienhdusern gepragten faktischen aligemeinen
Wohngebiet i. S. von § 4 BauNVO regelm@Big nicht entgegen, weil es die typische Prdgung
eines solchen Gebietes nicht verandert.

2. Stellplatze und Garagen dirfen - gemessen an § 15 Abs. 1 Satz 2 BauNVvVO - im Hintergar-
ten bzw. im Blockinneren eines StraBenkarmrrees angeordnet werden, wenn dort eine ent-
sprechende Vorbelastung besteht (im Anschluss an Senat, Beschl. v. 18.7.2003 - 1 ME 170/03
-, jurisRn. 14

Beschl. v.7.6.2011 - 1 ME 62/11 -, juris Rn. 13).

3. Planungserfordernis anhand der realen Entwicklung in Norden
In den Jahren 2013 und 2014 wurden im Norder Stadtgebiet insgesamt in 23 Fallen dltere

Gebdude abgerissen und durch Neubauten mit mindestens 2 Wohnungen ersetzt. Davon
hatten in 10 Fallen die Neubauten 5 oder mehr Wohnungen. Fir eine Stadt in Norder Gro-
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Benordnung mit einigen tausend Gebauden Bestand ist dieser Wert eher niedrig und kein
Anlass zu groBerer Besorgnis. Wiewohl es Beispiele fUr Abrisse und Neubauten gibt, ist ein
Uberschwappen der Norddeicher Fehlentwicklung auf die Norder Kernstadt derzeit nicht zu
befirchten. Der erhebliche Aufwand von B-Plan-Anderungen ist derweil nicht gerechtfer-
figt.

Die Entwicklung ist auf einem Plan dargestellt, welcher dieser Sitzungsvorlage digital als An-
lage angehdangt ist. Als Ausdruck steht er aufgrund der GréBe nicht zur Verfigung.
Die Verwaltung empfiehlt, den Antrag abzulehnen.

Dipl.-Ing. Wolkenhauer erliGutert die Sach- und Rechtslage.

Ratsherr Kéther erkundigt sich nach den Stellplatzen fir solche Objekte, da vielfach die Fahr-
zeuge auf der StraBe stinden.

Dipl.-Ing. Wolkenhauer findet das auch nicht schdn. Teilweise wirden die Fahrzeuge schrag
oder senkrecht im Vorgartenbereich platziert werden. Dies sei aber leider nicht immer zu ver-
hindern.

Ratsher Wallow sieht die Problematik dhnlich wie in Norddeich. Der Markt wirde aber vieles
regeln und der Bauboom wirde jetzt stocken. FOr immer mehr &ltere Einwohner sei eine nGhere
Stadtlage gefragt. Bei diesen Wohnanlagen seien aber immer die Milleimer ein Problem. Hier
soliten dementsprechend Nebenanlagen eingeplant werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Norden lehnt den Antrag auf Anderung des Bebauungsplanes Nr. 18 ab.

Stimmergebnis: Ja-Stimmen: n
Nein-Stimmen: 0
Enthaltungen: 0

Innenbereichssatzung "Addinggaster Weg"; Abwagung, Satzungsbeschluss
1349/2015/3.1

Sach- und Rechislage:

Der Rat der Stadt Norden hat in seiner Sitzung am 21.10.2014 beschlossen,

mit der Aufstellung einer Innenbereichssatzung fir den Addinggaster Weg im Ortsteil SUder-
neuland | einverstanden zu sein und die Verwaltung mit den erforderlichen Beteiligungsverfah-
ren zu beauftragen.

Ein Entwurf der Innenbereichssatzung hat gem. § 3 Abs. 2 BauGB in der Zeit vom 22.12.2014 bis
zum 30.01.2015 &ffentlich ausgelegen. Im gleichen Zeitraum sind die Behdrden und sonstigen
Trager dffentlicher Belange beteiligt worden.

Im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung sind von Anwohnern des westlichen Teils des Ad-
dinggaster Weges Stellungnahmen eingegangen. Im Wesentiichen wird in den Stellungnah-
men ausgefihrt, dass die im Planentwurf dargestelite Uberbaubare FiGche im westlichen Be-
reich von 35m Tiefe dazu fUhren kdnnte, dass dort im Vergleich zur vorhandenen Bebauung
Uberdimensionierte Geb&ude emichtet werden kénnten.

Entsprechend dem Vorschlag der Verwaltung hat daraufhin der Rat der Stadt Norden in seiner
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Sitzung am 09.03.2015 beschlossen, den aufgrund der Anregungen gednderten Entwurf der
Abgrenzungssatzung ermeut auszulegen und die Behdrden und Trager &ftentlicher Belange zu
beteiligen (s. Sitzungsvorlage Nr. 1257/2015/3.1).

Der gednderte Entwurf der Innenbereichssatzung hat gem. § 3 Abs. 2 BauGB in der Zeit vom
30.03.2015 bis zum 30.04.2015 &ffentlich ausgelegen. Im gleichen Zeitraum sind die Behdrden
und sonstigen Trager dffentlicher Belange beteiligt worden.

Die hierauf eingegangenen Stellungnahmen der Behdrden und Trager Sffentiicher Belange
haben zu keiner weiteren Anderung der Planung gefihrt. Stellungnahmen im Rahmen der Of-
fentlichkeitsbeteiligung sind nicht abgegeben worden.

Dipl.-ing. Wolkenhauer gibt Erl@uterungen zur Sitzungsvorlage.

Ratsher Zitting erklart, dass man das Vorhaben bisher abgelehnt habe, keine Anderung einge-
treten sei und man deshalb auch heute keine Zustimmung erteilen kdnne.

Beschlussvorschlag:

1. Die Stellungnahme zu den Beteiligungen der Behdrden und sonstigen Trager ffentlicher Be-
lange gem. § 3 Abs. 2 BauGB sowie die von der Offentlichkeit gem. § 4 Abs. 2 BauGB in der
Leit vom 30.03.2015 - 30.04.2015 vorgebrachten Anregungen und Hinweise und der Abwa-
gungsvorschlag hierzu (s. Anlage 2) werden beschlossen.

2. Nach Uberpriifung aller eingegangenen Anregungen und Stellungnahmen beschlieBt der
Rat der Stadt Norden die Satzung gem. § 34 Abs. 4 Nr. 2 BauGB (Innenbereichssatzung) in
der vorliegenden Fassung.

Stimmergebnis: Ja-Stimmen:
Nein-Stimmen:
Enthaltungen:

(=T |

Lickenschluss Radweg L 5; Antrag der SPD-Fraktion
1351/2015/3.3

Sach- und Rechtslage:

Mit Schreiben vom 10.03.2015 hat die SPD-Fraktion im Rat der Stadt Norden den in der Anlage
beigefigten Antrag gestellt. Mit der DurchfUhrung eines vorgezogenen Planfeststellungsverfah-
rens auf Kosten der Stadt Norden und der damit verbundenen Erlangung der sog. Planreife der
MaBnahme, erhofft sich die Fraktion, dass der Weiterbau des Radweges an der LandesstraBe 5
beschleunigt werden kann. In der Regel wird dieses Verfahren auf Kosten des Landes durchge-
fohrt.

Seitens der Verwaltung wurde inzwischen der Kontakt, sowohl mit der Nds. Landesbehdrde for
StraBenbau und Verkehr, Geschaftsbereich Aurich, als auch mit dem Landkreis Aurich, Amt fOr
KreisstraBen (als zustandige Planfeststellungsbehdrde), aufgenommen. Beide Behdrden wirden
das von der SPD-Fraktion vorgeschlagene Verfahren mittragen und waren bereit, die entspre-
chende Begleitung zu Ubemehmen.

Die voraussichtlichen Kosten fUr die DurchfUhrung des erforderlichen Planfeststellungsverfah-
rens sind laut telefonischer Auskunft des Amtes fUr KreisstraBen mit mindestens 20.000 €/km an-
zusetzen. Sie wirden mithin fOr den Lickenschluss des Radweges zwischen dem Waloseum und
dem Ortseingang von Ostermarsch, also for rd. 2,5 km, mindestens 50.000 € betragen.
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Die Nachfrage bei der Niedersachsischen Landesbehérde for StraBenbau und Verkehr, ob sich
eine solche Investition nach vorliegendem Planfeststellungsbeschluss positiv auf die Rangstelle
des Radweges an der L 5, in der PrioritGtenfolge der RadwegebaumaBnahmen der Landesbe-
hérde, auswirkt, wurde sinngemaB wie folgt beantwortet:

- Eine Fortschreibung der PrioritGtenfolge fir den Radwegebau an LandesstraBen ist zu-
letzt im Jahre 2012 vorgenommen worden. In dem darin vorgesehenen disponierten
Bedarf (der insgesamt 10 RadwegebaumaBnahmen umfasst) ist die Weiterflhrung des
Radweges an der L 5 nicht enthalten. - Die MaBnahme ist dem sogenannten ,weiteren
Bedarf" zugeordnet, fir den gegenwartig keine zeitliche Prognose im Hinblick auf die
Umsetzung der BaumaBnahme gegeben werden kann.

- BEs kann davon ausgegangen werden, dass jahrlich lediglich 1 bis 2 der geplanten
Radwege aus der PrioritGtenfolge (1 — 10) von der Landesbehdrde fur StraBenbau und
Verkehr fertiggestellt werden k&nnen.

- Wenn die priorisierten RadwegebaumaBnahmen der Landesbehdrde weitestgehend
durchgefUhrt wurden, erfolgt eine erneute Fortschreibung der RadwegebaumaBnah-
men. Wann dies sein wird steht gegenwdartig noch nicht fest.

- Grundlage fir die Planung und den Bau von Radwegen an LandesstraBen ist das Rad-
wegekonzept, das unter Mitwirkung der ortlichen Behdrden fortgeschrieben wird. Fe-
derfUhrend fUr den hiesigen Bereich ist der Landkreis Aurich. In der PrioritGtenliste des
Landkreises befindet sich die WeiterfUhrung des Radweges an der L 5 lediglich auf Platz
Nr. 12.

- Mit der Ubernahme von Planungsleistungen oder auch z. B. Hilfen beim Grunderwerb ist
keinesfalls eine Hoherstufung in der Prioritat verbunden. Allenfalls kdnnte sich die eher
zufdllige Moglichkeit ergeben, dass die RadwegebaumaBnahme an der Ostermarscher
StraBe (nach abgeschlossenem Planfeststellungsverfahren) als ErsatzmaBnahme zur
DurchfUhrung gelangt, wenn eine disponierte MaBnahme nicht ausgefihrt wird. — Der
Eintritt eines solchen Falles kann aus der Sicht der Verwaltung allerdings nahezu ausge-
schlossen werden.

Es kann somit festgestellt werden, dass mit der DurchfUhrung des Planfeststellungsverfahrens
auf Kosten der Stadt Norden k e in e ,,automatische" Verbesserung in der Rangstelle der
RadwegebaumaBnahme an der Ostermarscher StraBe (L 5) eintritt.

Dipl.-Ing. Kumstel erldutert die Sach- und Rechtslage.

Ratsherr LUtkehus erkundigt sich nach den finanziellen Auswirkungen auf Seite 2 der Sitzungsvor-
lage.

Beigeordneter Sikken sieht die Sache grundsatzlich wie im Antrag der SPD, aber es ware
herausgeworfenes Geld, da eine Umsetzung in den nGchsten 10 Jahren nicht wahrscheinlich
wdare. Vielleicht kdnne man der Verwaltung den Auftrag geben, zu versuchen, das Projekt in
der PrioritGtenliste in Hannover weiter nach vorne zu bringen.

Ratsherr Zitting erki@rt, dass der Ortsvorsteher Herr Placke bei jeder Gelegenheit an den ent-
sprechenden Stellen nachfragen wirde. Es kme ja auch immer mal wieder vor, dass Gelder
nicht abgerufen wirden. Dann misse man schnell handeln. Darum wdére die sofortige Pla-
nungsreife wichtig.

BUrgermeisterin Schlag berichtet, dass man ihr qusdricklich gesagt hatte, dass das Projekt in
der Liste so weit hinten ware, dass eine Realisierung wenige Chancen hatte. Die Wahrschein-
lichkeit, dass jemand bewiligte Gelder nicht abrufe, sei sehr gering. Der Vorschlag aus den
Reihen des Ausschusses, sich nach touristischen Geldern zu erkundigen, halt sie fir gut.

Ratsherr Kdther halt die MaBnahme an sich fUr zu teuer. Gabe es nicht eine Billigversion?
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Ratsher Wacken betont, die Realisierung des FuB- und Radweges bis Ostermarsch sei seit Jah-
ren versprochen worden.

Ratsherr Fischer-Joost wirde den Antrag unterstitzen. Vielleicht kdme tats@chlich eine Férde-
rung aus dem Klimaschutz aus den PTJ-Mitteln infrage. Man solle die Vorlage in den Verwal-
tungsausschuss schieben.

Beigeordneter Fuchs wirde den Beschlussvorschlag entsprechend Uberarbeiten. Sein Vor-
schlag wird vom Ausschuss insgesamt begriBt und als gednderter Beschlussvorschlag verab-
schiedet:

Beschlussvorschlag:

Die Verwaltung wird beauftragt, die Beantragung und Bereitstellung alternativer Férdermittel fir
den Weiterbau des Radweges an der L5 zur Finanzierung eines vorgezogenen Planfeststel-
lungsverfahrens zu prifen.

Stimmergebnis: Ja-Stimmen: 1
Nein-Stimmen: 0
Enthaltungen: 0

Parken mit Sonderparkausweisen im Innenstadtbereich; Bericht der Verwaltung
1353/2015/3.3

Sach- und Rechtslage:

Ein Anspruch auf die Erteilung von Sonderparkeriaubnissen Iasst sich unmittelbar aus der StVO
lediglich fir Schwerstbehinderte sowie Blinde und Anwohner der ausgewiesenen Bewohner-
parkzonen herleiten. DarUber hinaus kdnnen die StraBenverkehrsbehdrden gem. § 46 Abs. |
StVO Ausnahmen von bestehenden Parkbeschrnkungen erteilen. Wie die Behdrde damit um-
geht ist in deren pflichtgemaBes Ermessen gestellt.

Entsprechend wird von der Verkehrsbehdrde der Stadt verfahren. Schriftlich definierte Rege-
lungen, nach denen Uber eingehende Antrage auf Erteilung von Sonderparkeriaubnissen ent-
schieden wird, bestehen nicht. Bei der Entscheidung darUber, ob jemand eine Sonderparker-
laubnis erhdlt, wird die Erforderlichkeit der Erflaubnis unter BerUcksichtigung der jeweiligen per-
sonlichen oder beruflichen Umstnde sowie den Belangen der Allgemeinheit individuell beur-
teilt.

Zu unterscheiden sind:

a) Ausnghmegenehmigungen, mit denen das Parken auf den stadtischen Parkplatzfia-
chen, in der Bewohnerparkzone sowie auf parkscheibenpflichtigen PlGtzen zugelassen
wird und darUber hinaus weitere Sondemrechte z.B. Parken im eingeschrankten Haltver-
bot erlaubt werden. - Hierunter fallen verschiedene Berufsgruppen, z. B. Handwerksbe-
triebe / Pflegedienste, die darauf angewiesen sind mit ihren Fahrzeugen unmittelbar an
ihren Einsatzort zu gelangen und auch ggfs. IGngere Zeit dort parken zu dirfen.

In 2014 erteilt: 271 StUck. GUltigkeitsdauer maximal 1 Jahr.

Darin enthalten sind z. B. auch Ausnahmegenehmigungen zur DurchfUhrung von Umzi-
gen, die nur eine Giltigkeitsdauer von 1 Tag hatten.

b) Parkausweise fUr bestimmte Parkplétze. — Hierunter fallen Arzie, Betriebe und teilweise
auch Privatpersonen die in unmittelbarer NGhe der Parkplatze (WBZ, Backstube, Am
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d)
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Markt, SielstraBe, BahnhofstraBe) ansassig sind und auf dem eigenen Grundstick nicht
die bendtigten Stellplatze vorhalten kGnnen.

In 2014 erteilt: 634 Stick, Giltigkeitsdauer max. 1 Jahr.

Besonderheiten bestehen fur die Parkplatze ,Weiterbildungszentrum" und , Alte Back-
stube™”.

Zum Parkplatz bei der Volkshochschule (Weiterbildungszentrum, WBZ):

Die Kreisvolkshochschule (VHS) Norden hatte beim Bau des Weiterbildungszentrums eir
erhebliche Summe aufwenden missen, um einen Parkplatz fUr die VHS-Besucherinnen ur
VHS-Mitarbeiterinnen zu erstellen. In politischen Gespréchen ist seinerzeit entschiede
worden, in der Gesamtheit (unter Einbeziehung von FiGchen der VHS) den heutigen sog
nannten WBZ-Parkplafz zu erstellen. Die VHS hat dazu einen betrGchtlichen Beitrag gele
tet, indem sie (Uberiieferungen zufolge, schriftiche Unterlagen sind nicht vorhanden) fir r
100 Parkplatze Abldsebetrdge an die Stadt Norden gezahlt hat, mit denen letztlich d
Parkplatzbau (mit-)finanziert wurde. Besondere Rechte im Hinblick auf das Parken wurde
dadurch fur die VHS allerdings nicht ausgeldst und wurden auch nicht schriftlich fixiert. W
solange unproblematisch war, wie seitens der Stadt keine Bewirtschaftung des Parkplatz
erfolgte.

Zu Beginn der Bewirtschaftung des Parkplatzes hat es den vorliegenden Notizen und St
lungnahmen zufolge, offenbar eine mindliche Ubereinkunft zwischen der damaligen G
schaftsfUhrung der VHS und der seinerzeitigen Verwaltungsspitze der Stadt Norden geg
ben, wonach der VHS Parkausweise im bedarfsgerechten Umfang gegen ein jahrich
geringes Entgelt zur Verflgung gestellt werden.

Die VHS hat in 2014 folgende Parkausweise erhalten:

80 Parkausweise fUr Vollzeitmitarbeiter, 40 Parkausweise fOr die Eltern des Vi
Kindergartens, die lediglich zum Parken fUr eine halbe Stunde berechtigen sowie 1/
Parkausweise fUr ,Kompaktkursteilnehmer®. Die GUltigkeitsdauer der Ausweise ist auf de
Zeitraum der jeweiligen Kursdauer beschrankt. Weitere Parkausweise werden bedarfsg
recht bereitgestelit.

Zum ,.Backstubenparkplatz”:

Der Ausbau des Parkplafzes wurde seinerzeit im Wesentlichen mit der vom Amtsgericht
gezahlten Abldsesumme (i.H. von 77.500,00 DM) finanziert. Dieser Betrag musste im Zu-
sammenhang mit der Erweiterung des Amtsge-richts fUr auf dem eigenen Grundstick
des Landes nicht herstellbare Parkplatze an die Stadt gezahlt werden. Das Amtsgericht
geht seither davon aus, dass den Mitarbeitern aufgrund dieser Zahlung Sondemrechte
im Hinblick auf die jahrlich erbetenen Parkausweise zustehen. Im Rechtssinne bestehen
solche Anspriche tatsachlich nicht. Dennoch erhdlt das Amtsgericht im Einvernehmen
mit der Verwaltungsspitze jGhrlich 15 Parkausweise (gegen Gebihr).

Parkausweise fir Bewohnerparkzonen. — Hierunter fallen nur die unmittelbaren Anwoh-
ner / Ferienwohnungsinhaber / Geschdaftsbetriebe der Anwohnerparkzonen im Ortsteil

Norddeich und des Jan-ten-Doomkaat-Koolman-Platzes
Hiervon wurden in 2014 erteilt: 772 StUck, GUltigkeitsdauer 1 Jahr.
Parkausweise fur stadtische Fahrzeuge / Bedienstete (fUr dienstl. Zwecke).

In 2014 erteilt: 48 StUck, Gultigkeitsdauver 1 Jahr.

Selbstverstandlich ware es moglich die Erteilung von Parkausweisen, insbesondere der oben
unter b) beschriebenen Art, zu begrenzen. MaBstab dafir kdnnte z. B. eine Beschrnkung der
Stickzahl entsprechender Ausweise auf einen gewissen Prozentsatz, der auf dem jeweiligen
Parkplatz insgesamt vorhandenen Parkplatze, sein.
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Stadtamtsrat Wiske gibt ausfUhrliche EriGuterungen zu der Sitzungsvorlage.

Ratsher Kéther sieht die Angelegenheit durch viele verschiedene Strukturen als zu kompliziert
an. Gabe es nicht andere Lésungen? In der Stadt Braunlage gdbe es z.B. eine Flatrate. Die
BUrger wirden ca. 40 bis 50 Euro pro Jahr bezahlen. Der jetzige Zustand fUhre zu Missbrauch
und Arger.

Stadtamtmann Wiske entgegnet, dass man in Norden einheitliche ParkgebUhren hatte.

Ratsher Litkehus winscht sich ein einheitliches Konzept ohne groBen birokratischen Aufwand.
Man solle sich ruhig Anregungen aus anderen Stadten holen.

Stadtamtmann Wiske erkiart, man wirde eine einmalige Gebihr fUr die Ausweise fUr ein Jahr
erheben.

BUrgermeisterin Schlag berichtet, dass sie viele Briefe bekommen habe, die sich mit der Prob-
lematik auseinandersetzen. Man habe vieles zu bericksichtigen. Die unterschiedlichen Stan-
dorte wie zum beim Weiterbildungszentrum. Oder das Finanzamt, wenn es ggf. um gewerbli-
che Abrechnung am GroBparkplatz Dorper Weg gehe. Darum habe man zur Information diese
Aufstellung vorgelegt. Jetzt mUsse man zusammen Uberlegen, ob man so weitermachen wolle
oder andere Losungen infrage kGmen.

Beigeordneter Fuchs ist dankbar fir die Vorlage. Er wisste gerne, was die Nutzer zahlen wir-
den. Weiterhin sieht er die Parkplatze beim Weiterbildungszentrum und der Post Uberfrachtet
mit Sonderausweisen.

Beigeordnete Kleen sieht dies nicht so. Sie ist der Ansicht, es gébe stadtnah genigend Park-
platze, die nicht immer alle gleich ausgelastet seien. Die ganze Angelegenheit solle man in
den Fraktionen erdrtern.

Ratsherr Wallow meint, man misse zukunftsorientiert denken. Auch heute wolle man moglichst
nahe an die Geschdafte ran. Vielleicht kdnne man mal an Parkhaus im Stadtinnern denken?

Vorsitzende van Gerpen schiagt eine Beratung in den Fraktionen vor.

Ratsherr LUtkehus halt eine Terminierung von Y2 Jahr fUr sinnvoll. In dieser Zeit solle die Verwal-
tung externe Vorschlage sammein.

Beschlussvorschlag:

Der Ausschuss nimmt Kenntnis.

Stimmergebnis: Ja-Stimmen: 1
Nein-Stimmen: 0
Enthaltungen: 0
Dringlichkeitsanirage

Dringlichkeitsantrage liegen nicht vor.
Anfragen

Folgende Anfragen wurden gestellt:
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Reithalle Bargebur

Ratsher Wacken erkundigt sich nach dem Sachstand zur Reithalle in Bargebur. BUrgermeisterin
Schlag erklart, dass dieser Ausschuss nicht zusténdig sei und man die Anfrage an den zustandi-
gen Fachbereich 2, Herrn Stadtrat Eilers, weiterleiten wirde.

EFRE-Mittel

Vorsitzende van Gerpen erkundigt sich zu ihrem Fragenkatalog, der per Antwort der Verwal-
tung schon beantwortet wurde, nach den EFRE-Mitteln, die nicht abgerufen wurden. Blrger-
meisterin Schlag sagt ihr eine Antwort im Verwaltungsausschuss zu.

Grundstick ehemaliges Feuerwehrgelande KlosterstraBe

Vorsitzende van Gerpen wisste zur Thematik ,,Grundstick ehemaliges Feuerwehrgeldnde™ an
der KlosterstraBe germe, ob schon Gesprdche mit dem Leiter der Conerusschule stattgefunden
hatten. Dies kann Birgermeisterin Schlag bejahen. Von dort wirde ein Bedarf fir zusatzliche
FIGchen gesehen.

Winsche und Anregungen

Im Rahmen dieses Tagesordnungspunktes bedankt sich Ratsherr Placke fUr die Meinung und |
UnterstUtzung des Ausschusses zum Thema Radweg L4 — WeiterfGhrung vom Waloseum nach
Ostermarsch.

SchlieBung der Sitzung (&ffentlicher Teil)

Vorsitzende van Gerpen schlieBt den offentlichen Teil der Sitzung um 18:47 Uhr.

Die Vorsitzende Die BUrgermeisterin Der ProtokollfUhrer

gez. gez. gez.

- van Gerpen - - Schlag - - Born -



